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EXPEDIENTE TJA/3°S/144/2021

Cuernavaca, Morelos, ete de abril de dos mil veintidds.

VISTOS para DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo n TJA/33S/144/2021, promovido
cor [ D | I contre actos de la
SUBPROCURADORA D AD INISTRATIVOS,
CONSULTAS Y CO ESTATAL DE LA PROCURADURIA
FISCAL DE LA DE HACIENDA DEL PODER

EJECUTIVO DEL ESTADO ORELOS; y OTRO; vy,
RE LTANDO:

de octubre de dos mil veintiuno, se

cor | N I R

I SUBPROCURADURIA DE RECURSOS
Y CONTENCIOSO  ESTATAL

URIA FISCAL DEL ESTADO DE

HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO

DEL GOBIERNO DEL ESTADO HAY DIRECCION GENERAL DE
RECAUDACION DEPENDIENTE ANTERIOR SUBSECRETARIA DE
INGRESOS HOY POLITICA DE INGRESOS DE LA
- SECRETARIA DE HACIENDA EJECUTIVO DEL GOBIERNO
DEL ESTADO DE MORELOS, qu reclama la nulidad de "a) La
nulidad ~ del DE ASI  COMO DEL
REQUERIMIENTO DE PA 4 CON FECHA 31 DE MAYO DE
2018.. b) La Nulidad de la DEL RECURSO DE
REVOCACION dictada el 10 de 2021...” (sic); por tanto,
se ordend emplazar a las a demandadas, con el
apercibimiento de ley; concediéndose a n solicitada, para
efecto de que las cosas se mantuvieran el estado en que se
encontraban, hasta en tanto se emitiera la p resolucion.

2.- Emplazados que fueron, por auto de veintiséis de noviembre
de dos mil veintiuno, se tuvo por presentada a e |
-Z, en su caracter de SUBPROCURADORA DE RECURSOS
ADMINISTRATIVOS, CONSULTAS Y CONTENCIOSO ESTATAL; y a -
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I B < s cardcter de DIRECTOR GENERAL DE
RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE

LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO ESTATAL;
dando contestacién en tiempo y forma a la demanda interpuesta en su
contra, haciendo valer causales de improcedencia; por cuanto a las
pruebas que sefialaron se les dijo que debian ofrecerlas en la etapa
procesal oportuna, sin perjuicio de tomar en consideracién en la
presente resolucion los documentos exhibidos; escrito y anexos con los
que se ordend dar vista al promovente para efecto de que manifestara

lo que su derecho correspondia.

3.- Mediante acuerdo de diez de febrero de dos mil veintidds, se
tuvo por precluido el derecho de la parte actora para hacer

manifestaciones en relacidn a la contestacion de demanda.

4.- En auto de diez de febrero de dos mil vei
constar que la parte actora no amplié su demanda de confo
lo previsto por el articulo 41 fraccion II de la Ley de ] cia
Administrativa vigente en el Estado de Morelos, en consecu R, se

~

ordend abrir el juicio a prueba por el término de cinco dias com para

las partes.

5.- Por acuerdo de uno de marzo de dos mil veintiuno, se hizo
constar que las partes no ofrecieron pruebas dentro del término
concedido para tal efecto, por lo que se les precluyé su derecho para
hacerlo, sin perjuicio de tomar en consideracidon en esta sentencia las
documentales exhibidas en sus respectivos escritos de demanda y de
contestacion; en ese auto se sefial dia y hora para la audiencia de ley.

N

6.- Es asi que el quince de marzo de dos mil veintidds, tuvo
verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que legalmente las
representara, no obstante de encontrarse legalmente notificadas; que
no habia pruebas pendientes de recepcion y que las documentales se
desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos,
en la que se sefialé que el actor y las demandadas no los exhibieron por
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escrito declarandoseles precluido
posterioridad; citdndose a las pa

pronuncia al tenor de los

CONSI

I.- Este Tribunal
competente para conocer y
lo dispuesto por los articul
Estado de Morelos; 1, 3, 85,
del Estado de Morelos; 1, 4,
26 de la Ley Organica del
de Morelos.

II.- En términos de
de la Ley de Justicia Admini
hacer la fijacion clara y

presente juicio.

Asi tenemos que los

consistir en:

"a) ..

DE MAYO

DE LA ANTERIOR
LA SECRETARIA DE
DEL GOBIERNO DEL
b) ..la RESOLUCION
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derecho para hacerlo con

oir sentencia, la que ahora se

ER NDOS:
] Administrativa en Pleno es
el asunto, en términos de

b de la Constitucion Politica del

y 89 la Ley de Justicia Administrativa
18 a rtado B), fraccion II, inciso a), y
usticia Administrativa del Estado

Sp en la fraccién I del articulo 86
Estado aplicable, se procede a

los puntos controvertidos en el

reclamados por el actor se hicieron

DE EJECUCION, ASI COMO DEL
PAGO Y EMBARGO DE FECHA 31
RELATIVOS AL CREDITO FISCAL
97 Y SUS RESPECTRIVAS
EMITIDO POR LA
RECAUDACION DEPENDIENTE
DE INGRESOS DE
DEL PODER EJECUTIVO

DE MORELOS...” (Sic)
RECURSO DE REVOCACION

dictada el 10 de septiembre de 2021 en autos del
expediente nimero 83/2018 por la SUBPROCURADURIA
DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS, CONSULTAS Y
CONTENCIOSO ESTATAL DEPENDIENTE DE LA
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PROCURADURIA FISCAL DEL ESTADO DE MORELOS DE
LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO
DEL DEL ESTADO DE MORELOS...

Se tiene como acto reclamado (nicamente la resoluciéon de
diez de septiembre de dos mil veintiuno, contenida en el oficio
ndmero PF/E/V1/2926/2021, emitida por la SUBPROCURADORA DE
RECURSOS ADMINISTRATIVOS, CONSULTAS Y CONTENCIOSO
ESTATAL, DE LA PROCURADURIA FISCAL DE LA SECRETARIA DE
HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE MORELQS, en el
expediente administrativo niimero 83/2018 R.R, formado con motivo del

recurso de revocacion interpuesto por | N T 1
PR

No se tienen como actos reclamados a) ...MANDAMIENTO DE
ASI COMO DEL DE PAGO Y EMBARGO

DE FECHA 31 DE MAYO DE 2018, RELATIVOS AL CREDITO
NUMERO MEA20170197 Y SUS VAS DE
NOTIFICACION EMITIDO POR [A GENERAL DE
RECAUDACION TE DE LA ANTERIOR RI;EIRHDE
INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTI Vo
DEL DEL ESTADO DE MORELOS...” (sic); toda vez que
dichos actos fueron impugnados por el aqui actor a través del recurso
de revocacién sobre el cual recayd la resolucién materia de estudio del

presente juicio.

IIL- El acto reclamado fue reconocido por la autoridad
demandada SUBPROCURADORA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS,
CONSULTAS Y CONTENCIOSO ESTATAL DE LA PROCURADURIA FISCAL
DE LA SECRETARIA DE:HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO
DE MORELOS, al momento de contestar la demanda entablada en su
contra; pero ademas su existencia quedd debidamente acreditada con la
copia certificada de la resolucién de diez de septiembre de dos mil
veintiuno, contenida en el oficio namero PF/E/V1/2926/2021, emitida en

el expediente administrativo numero 83/2018 R.R, formado con motivo

del recurso de revocacién interpuesto por N N TN 1
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I cxhibida por la citada autoridad responsable, a la cual se le
confiere valor probatorio pleno en ,ﬁérminos de lo dispuesto por los
articulos 437 fraccién II, 490 y 491 del Godigo Procesal Civil del Estado
de aplicacién supletoria a la Ley ‘de Justicia Administrativa en vigor.

(fojas 198-207)

IV.- Las autoridades ndadas SUBPROCURADORA DE
RECURSOS ADMINISTRATIVOS, ULTAS Y CONTENCIOSO ESTATAL
DE LA PROCURADURIA FISCAL LA SECRETARA DE HACIENDA DEL
PODER EJECUTIVO DEL ESTADO  MORELOS; y DIRECTOR GENERAL

DE RECAUDACION DE LA COO ON DE POLITICA DE INGRESOS
D PODER EJECUTIVO ESTATAL, al

a demanda hicieron valer la causal
XVI del articulo 37 de la Ley de
Morelos, consistente en que el

en Los demds casos en que 1a

de esta Ley.

Justicia Administrativa vigente en

el Estado, dispone que lo aleguen las partes en juicio, este Tribunal
deberd analizar de oficio, si en lar se actualiza alguna de las
causales de improcedencia previ la ley; y, en su caso, decretar el

sobreseimiento respectivo.

Es asi que, este Trib advierte que respecto del acto
reclamado a la DIRECTOR RAL DE RECAUDACION DE LA
COORDINACION DE POLITICA'DE ~ RESOS DE LA SECRETARIA DE
HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO EESTATAL, se actualiza la causal de
improcedencia prevista en la fraccién XVI del articulo 37 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos consistente en que el juicio
ante este Tribunal es improcedente én /os demds casos en que la
improcedencia resulte de alguna | de esta Ley, no asi
respecto de la SUBPROCURADORA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS,
CONSULTAS Y CONTENCIOSO ESTATAL DE LA PROCURADURIA FISCAL

de la dependencia estatal aludida.

-
T~
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En efecto, del articulo 18 apartado B), fraccion II, inciso a), de
la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, se desprende que son autoridades para los efectos del juicio de
nulidad aquellas que en ejercicio de sus funciones “...ordenen,
ejecuten o pretendan ejecutar las dependencias que integran la
Administracién Pablica Estatal o Municipal, sus organismos
auxi iares estatales o municipales, en perjuicio de los

particu ares”.

Por su parte, la fraccién II, inciso a), del articulo 12 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, determina que son partes
en el procedimiento “La autoridad omisa o la que dicte, ordene,
ejecute o trate de ejecutar el acto, resolucion o actuacion de
caracter administrativo impugnados, o a a que se le atribuya el
si encio administrativo, o en

sustituyan”.

Ahora bien, si la autoridad demandada DIRECTOR GEN E
RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS E
LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO ESTATAL; no
emitié la resolucion de diez de septiembre de dos mil veintiuro,
contenida en el oficio nimero PF/E/VI/2926/2021, emitida en el
expediente administrativo nimero 83/2018 R.R; toda vez que de la
documental valorada en el considerando tercero de este fallo se advierte
claramente que la autoridad emisora del acto impugnado lo fue la
SUBPROCURADORA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS, CONSULTAS Y
CONTENCIOSO ESTATAL DE LA PROCURADURIA FISCAL de la
dependencia estatal aludida, pues es dicha autoridad la que se arroga
competencia para resolver tal instancia; resulta inconcuso la

actualizacién de la causal de improcedencia en estudio.

En consecuencia, lo que procede es sobreseer el juicio
promovido por la parte actora en contra de la autoridad DIRECTOR
GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE
INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO
ESTATAL; en términos de la fraccion II del articulo 38 de la ley de la
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materia, por actualizarse la causal de improcedencia prevista en la
fraccién XVI del articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos ya citada.

Asimismo, respecto del acto reclamado a la SUBPROCURADORA
DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS, CONSULTAS Y CONTENCIOSO
ESTATAL DE LA EROCURADURiA FISCAL DE LA SECRETARIA DE
HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE MORELOS, este
Tribunal advierte que se }éctualiza la causal de improcedencia prevista
en la fraccion XIII éﬂel artff:ulo 37 de la ley de la materia, consistente en
que el juicio ante ste Tribunal es improcedente cuando hayan cesado
los efectos del actéﬁ impugnado o éste no pueda surtir efecto legal o
material alguno por haber dejado de existir el objeto o materia

I . .
/del mismo,; hech valer por las autoridades responsables.

En efecto la autoridad responsable SUBPROCURADORA DE
'RECURSOS ADMINISTRATIVOS, CONSULTAS Y CONTENCIOSO ESTATAL

DE LA FISCAL DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL

PODER EJECUTIVO ESTAD E MORELOS, al momento de producir

contestacion al jui ncoado en su contra manifestd "..es preciso

manifestar que la PF/E/VII/483/2019, no es materia de Litis

de este juicio, que fue impugnada mediante juicio de nulidad
“Ja cual recayd la sentencia definitiva de fecha 09
(s?.c)

En este !fontex"to, es un hecho notorio para este drgano
jurisdiccional q‘u; por aufo de diecisiete de enero de dos mil veinte, se
admitié la de anda presentada por [N I L
BN o actos de la SUBPROCURADURIA DE RECURSOS
ADMINISTRATIVOS, CONSULTAS Y CONTENCIOSO  ESTATAL
DEPENDIENTE DE LA RADURIA FISCAL DEL ESTADO DE
MORELOS DE LA SECRETA HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO
DEL GOBIERNO DEL ESTADO MORELOS; y DIRECCION GENERAL DE
RECAUDACION DEPENDIENTE DE LA ANTERIOR SUBSECRETARIA DE
INGRESOS HOY COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
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MORELOS, en la que sefialdb como actos reclamados 'a) La
RESOLUCION DEL RECURSO DE REVOCACION dictada dentro del
expediente o ndmero de oficio  PF/E/VIl/483/2019... b) EL
MANDAMIENTO DE EJECUCION, ASI COMO EL REQUERIMIENTO DE
PAGO Y EMBARGO DE FECHA 31 DE MAYO DE 2018, RELATIVOS AL
CREDITO FISCAL NUMERO MEA20170197..” (sic); juicio que fue
radicado bajo e niimero 05/2020 de indice de la Tercera Sala
de este Tribuna de Justicia Administrativa de Estado de

Morelos.

Expediente que se tiene a la vista para efectos de emitir la
presente sentencia, al cual se le concede valor probatorio pleno de
conformidad con lo previsto por los articulos 437, 490 y 491 del Cddigo
Procesal Civil del estado de Morelos, de aplicacién supletoria a la ley de

la materia, y del cual se desprende lo siguiente:

1.- Con fecha nueve de junio del dos mil veintiuno,
sentencia definitiva, en la que se declard la nuida - la
resolucion de seis de febrero de dos mil diecinueve, conteni en
el oficio numero PF/E/VII/483/2019, emitida en el expediente
administrativo nimero 83/2018 R.R, de que Ia
SUBPROCURADORA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS, CONSULTAS Y
CONTENCIOSO ESTATAL, DE LA PROCURADURIA FISCAL DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE
MORELOS, admitiera a tramite el recurso de revocacion interpuesto
por | I W B g e contra del crédito
fiscal nimero MEA20170197, expedido por la Direccién General de
Recaudacion de la Secretaria de Hacienda del Estado de Morelos, y
atendiendo las constancias que integran el expediente administrativo del
crédito en mencién, a la luz de los agravios hechos valer por el

recurrente, con libertad de jurisdiccién, resolviera lo que en derecho asi

correspondia.

2.- En cumplimiento a la sentencia emitida por este Tribunal,
mediante escrito presentado el veinticuatro de septiembre de dos mil
veintiuno, la SUBPROCURADORA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS,
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T Eo0 D MORELDS
CONSULTAS Y CONTE DE LA PROCURADURIA FISCAL
DE LA SECRETARIA ENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL
ESTADO DE MORELOS, copia certificada del oficio nimero
PF/E/V1/2926/2021, a diez de septiembre de dos mil
veintiuno, en el que la resolucion emitida en el recurso de

de Ricardo Flores Magén”

revocacion interpuesto | NN

3.- El de dos mi veintidés, se dictd

resolucion interd | recurso de queja interpuesto por

I e B B <0 @ que no se tuvo _por

/\ ordenandose en

* ‘consecuencia a la a d demandada SUBPROCURADORA DE

ADMIN CONSULTAS Y CONTENCIOSO

ESTATAL, DE LA URIA FISCAL DE LA SECRETARIA DE

' HACIENDA DEL PODER DEL ESTADO DE MORELOS, para

que, dentro del término lado, diera cumplimiento puntual a los

efectos mandatados en ntencia definitiva dictada el nueve de

junio de dos mil vei en autos del expediente numero
TJA/33S/05/2020.

Esto es, que SUBPROCURADORA DE RECURSOS
ADMINISTRATIVOS, CONS Y CONTENCIOSO ESTATAL, DE LA
PROCURADURIA FISCAL SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER
EJECUTIVO DEL ESTADO ORELOS, debia dejar sin efectos la
resolucion de diez de de dos mil veintiuno, contenida
en el oficio numero 2021, emitida en el expediente
administrativo nd 2018 R. formado con motivo del recurso de
revocacion interpuesto por [N NG

en la que debia r los lineamientos ordenados

en la ejecutoria dictada el nueve de j io de dos mil veintiuno, en

autos del expediente nimero TJA/33S/ 2020.

Es por ello, que la resolucion de de septiembre de dos

mil veintiuno, contenida en el oficio nimero PF/E/VI/2926/2021,
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emitida por la SUBPROCURADORA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS,
CONSULTAS Y CONTENCIOSO ESTATAL, DE LA PROCURADURIA FISCAL
DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL
ESTADO DE MORELOS, en el expediente administrativo numero 83/2018
R.R, formado con motivo del recurso de revocacion interpuesto por

, ya no puede surtir efecto alguno.

Siendo inconcuso que se actualiza en el presente juicio la causal
de improcedencia prevista en la fraccién XIII del articulo 37 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, toda vez que atendiendo
a las consideraciones expuestas en parrafos precedentes, los actos
reclamados no pueden surtir efecto legal o material alguno por

haber dejado de existir el objeto o materia del mismo.

Por lo tanto, toda vez que en el presente juicio se actuali  .las
causales de improcedencia invocadas, en términos de la fraccion 11 del
articulo 38 de la ley de la materia, lo procedente, es decretar el

sobreseimiento del presente juicio.

Consecuentemente, tampoco existe la obligacién de entrar al
andlisis de las pruebas ofrecidas por la parte actora con la finalidad de
acreditar por un lado su accién y por el otro, la ilegalidad de la
resolucion reclamada, pues al haberse actualizado Ia causal de
improcedencia ante descrita, tal andlisis careceria de relevancia juridica,
sirviendo de apoyo para tal efecto los siguientes criterios

jurisprudenciales, mismos que en lo relativo y a la letra sefialan:

“SOBRESEIMIENTO. PRUEBAS RELACIONADAS CON EL

asunto.” !
' Tesis emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, mismo que fue integrado a la

Jurisprudencia VI.20. J/22, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,

Tomo II, agosto de 1995, pagina 409.

10
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SOBRESEIMIENTO. IMPIDE ENTRAR A ANALIZAR EL
ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO. Si el

nto u por se declara que
ob u eh que impide la
el , ersi uita indudable
que la procedencia de aquél impide la decision que
c ao I amparo, esto es, sin estudiar los
c tos n. Luego, si la materia de tales conceptos
a recl anzado el quejoso de una finca violandose

con ello la garantia de audiencia, en tanto que el juzgador
argumenta qie aquél fue oido y vencido por de su
causante porgtratarse de un subarrendatario, es i que tal
conclusién necesariamente se refiere a la materia de fondo y
posiblementef". a la negativa del amparo, pero no a fundar la
sentencia de-sobreseimiento.?

Por ultimo, al haéberse actpalizado la causal que dio como
consecuencia el sobreseimiento del juicio, y al no haber entrado al
estudio del fondo del asunr en el que se haya pronunciado la ilegalidad
del acto impugnado y corglo resultédo dejarlo sin efectos, no es dable

entrar al estudio de las pr ensiones hechas valer por el promovente, ya
ordenar se le restituya en el goce de

el articulo 89 de la ley de la materia.

que no es deber de este

sus derechos, de conform

VI.- Se levanta la i6n concedida en auto de veintiséis

de octubre de dos mil veinti

Por lo expuesto y fu ado y ademas con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 9 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, es de re lyerse y se,

UELVE:

PRIMERO.- Esté Tribdbal en Pleno es competente para

conocer y fallar el-p te asuﬁ:co, en los términos precisados en el

considerando I de la presente resolucién.
SEGUNDO.-  'sobresee el juicio promovido por N

" P ot actos del DIRECTOR GENERAL

DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS
DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO ESTATAL; y

2 1YS. Registro No. 223,064.

273
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de la SUBPROCURADORA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS,
CONSULTAS Y CONTENCIOSO ESTATAL DE LA PROCURADURIA FISCAL
DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL
ESTADO DE MORELOS, al actualizarse las fracciones XIII, y XVI del
articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos;

conforme a las razones y motivos expuestos en el considerando V de

este fallo.

TERCERO.- Se levanta a suspension concedida en auto

veintiséis de octubre de dos mil veintiuno.

CUARTO.- En su oportunidad archivese el presente asunto

como total y definitivamente concluido.
NOTIFIQUESE PERSONA

Asi por unanimidad de v
integrantes del Pleno del Tribunal
de Morelos, Magistrado Presidente
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; Magistrado Mtro. en D. MARTIN
JASSO DiAZz, Titular de la Primera Sala de Instruccion; Magistrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala
de Instruccién; Magistrado Dr. en D JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de Instruccion y ponente en este
asunto; y Magistrado Licenciado ANUEL GARCIA QUINTANAR,
Titular de la Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas; ante la Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN,
Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA AD INISTRATIVA

DEL ESTADO DE EN PLENO.
MAG DENTE
ZALEZ CE
DE LA SALA ESPECIALIZADA

ADMINISTRATIVAS
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M
MTRO. EN D. DiAZ
TITULAR DE LA PRI ERA INSTRUCCION
= LICEN O ARROYO CRUZ
§° TITULAR DE LA
I\
. DR. E ESTRADA CUEV,AS
TITULAR DE LA RA SALA DE INSTRUCCION
ISTRADO
N Al
LICE EL GARCIA QUI TANAR
TITULAR SALA ESPECIALIZADA
EN ADMINISTRATIVAS
EC ERAL
LICENCIADA CAPISTRAN
NOTA: Estas firmas corresponden la emitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado el ndmero TJA/385/144/2021, promovido
por NN IO I B actos ‘de la SUBPROCURADORA DE
RECU ADMI Y ESTATAL DE LA PROCURADURIA
DE LA DEL EJECUTIVO DEL ESTADO DE MORELOS;

en sesidn de Pleno celebrada el veintisiete de abril de dos mil



e g™

-
ey pyarw

S
N/
awid
) v

e

o






